STAROSTA RZESZOWSKI Rzeszow, dnia 29.06.2020 1.
35-959 Rzeszéw, ul. Grunwaldzka 15

AB.6740.15.3.2020

DECYZJA NR 3/2020
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 11 2a, art. 11f ust. 1, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 1474 z p6zn. zm.) oraz art. 104 § 1i § 2
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity
Dz.U. z 2020 r., poz. 256 z péZn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 10.01.2020 r.
Burmistrza Tyczyna, 36-020 Tyczyn, ul. Rynek 18, reprezentowanego przez pelnomocnika
Pana fukasza WyZykowskiego, w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej pn.: ,Budowa drogi gminnej publicznej na odcinku od km 0+002,60
do km 0+523,06 do drogi Hermanowa Przylasek wraz z niezbedng infrastruktura techniczna
w ramach zadania pn.. Budowa drogi Gradkowiec do drogi powiatowej Hermanowa
Przylasek”

orzekam:

I. Zezwalam Burmistrzowi Tyczyna, na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,,Budowa drogi
gminnej publicznej na odcinku od km 0+002,60 do km 0+523,06 do drogi Hermanowa
Przylasek wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng w ramach zadania pn.: Budowa drogi
Gradkowiec do drogi powiatowej Hermanowa Przylasek”, na ponizej wymienionych
dziatkach ewidencyjnych:

1. Dzialki polozone w liniach rozgraniczajacych teren inwestycji:
* powiat rzeszowski, jednostka ewidencyjna 181614 5 Tyczyn obszar wiejski,
obreb ewidencyjny 0004 Hermanowa:
dziatki nr ewid. 2630/4 (2630/1), 2630/5 (2630/1), 2631/3 (2631).

(w nawiasie wskazano numer dziatki przed podziatem, a dzialki przeznaczone pod inwestycje zaznaczono

wytluszczonym drukiem)



Linie rozgraniczajace teren przedmiotowej inwestycji prezentuje Zalgcznik nr 1 do
niniejszej decyzji (mapa w skali 1:1000 przedstawiajaca proponowany przebieg drogi,
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych oraz istniejace uzbrojenie
terenu), na ktérym linia przerywang koloru fioletowego oznaczono linie rozgraniczajgce,
ktére zgodnie z art. 12 ust. 2 ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, stanowig linie podzialu

nieruchomosci.

II. Zatwierdzam projekt budowlany

pn.: ,Budowa drogi gminnej publicznej na odcinku od km 0+002,60 do km 0+523,06 do
drogi Hermanowa Przylasek wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna w ramach zadania
pn.: Budowa drogi Gradkowiec do drogi powiatowej Hermanowa Przylasek”, opracowany
przez projektanta: mgr inz. Eukasza Wyzykowskiego, posiadajgcego uprawnienia budowlane
Nr MAP/0275/PWOD/11 do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez
ograniczert w specjalnosci drogowej, bedacego czionkiem Malopolskiej Okregowej Izby
Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym MAP/BD/0067/12, wraz z zespolem
projektowym.

IIl. Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizszy podzial nieruchomosci:

Nr dziatki przed . . Nr dziakki zajmowanej pod
Lp. podzigtem Nr dziatek po podziale _ | inwestycle
POWIAT RZESZOWSKI, JEDN. EWID. 181614_5 Tyczyn ocbszar wiejski,
: , OBREB 0004 Hermanowa
1. 2630/1 ' 2630/3, 2630/4, 2630/5 [ 2630/4, 2630/5
2. 2631 2631/1, 2631/2, 2631/3, 2631/4 | 263173

(dziatki powstate w wyniku podziatu, objete liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji oznaczono pogrubiong
czcionkq)

Dokumentacja podzialowa zostala przyjeta do Paristwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego przez Staroste Rzeszowskiego w Powiatowym Osrodku Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej w Rzeszowie pod numerem ewidencyjnym: P.1816.2019.5570.
w dniu 23.08.2019 1.

Mapa z podzialami nieruchomosci wraz z wykazem zmian gruntowych stanowi

Zalacznik nr 2 do niniejszej decyzji.
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IV. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czefci, wedlug katastru nieruchomosdi, ktdre na
mocy niniejszej decyzji stajq sie wlasnoscia Gminy Tyczyn:

e powiat rzeszowski, jednostka ewidencyjna 181614 5 Tyczyn obszar wiejski, obreb
ewidencyjny 0004 Hermanowa:
dziatki nr ewid. 2630/4 (2630/1), 2630/5 (2630/1), 2631/3 (2631).

(pogrubionq czcionkq zaznaczono dziatkl, ktére stajq sie wlasno$ciq Gminy Tyczyn, natomiast w przypadku
dzialek podlegajgcych podzialowi, w nawiasie wskazano numer dzialki przed podziatem)

Ww. nieruchomosci, wydzielone linig rozgraniczajgca teren planowanej inwestycji, na
mocy niniejszej decyzji stang si¢ wlasnoScia Gminy Tyczyn z dniem, w ktérym niniejsza
decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie sie ostateczna, za
odszkodowaniem ustalonym w odrebnej decyzji Starosty Rzeszowskiego (art. 12 ust 4 i 4a
ww, ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 1.).

V. Dzialajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczegélnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, okreflam termin wydania
nieruchomosci na 121 dzieii od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna.

1. Stosownie do ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegéinych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych:
a) decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania
wpiséw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3 ww. ustawy);
b) wygasniecie trwalego zarzadu ustanowionego na nieruchomo$ci przeznaczonej na pas
drogowy, stanowigcej wlasno§¢ Skarbu Pafistwa albo jednostki samorzadu
terytorialnego, z wyjatkiem przypadkéw, gdy trwaly zarzad jest ustanowiony na rzecz
wiasciwego zarzadcy albo zarzadu drogi, nastepuje z mocy prawa z dniem, w ktérym
decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stala sie ostateczna (art. 19 ust.
1 ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.);
¢) jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomo$¢ stanowigca wlasno$§é Skarbu
Patistwa albo jednostki samorzadu terytorialnego zostala uprzednio wydzierzawiona,
wynajeta lub uzyczona, decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi
podstaw¢ do wypowiedzenia przez wlasciwego zarzgdce drogi umowy dzierzawy,
najmu lub uZyczenia ze skutkiem natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek
rozwigzania umowy przystuguje odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 1.);
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d) wilasciwy zarzad drogi otrzymuje z mocy prawa, nieodplatnie, w trwaly zarzad
odpowiednio nieruchomosci stanowigce wiasnos¢ jednostki samorzgdu terytorialnego,
z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotyczaca
tych nieruchomosci stala sie ostateczna (art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 1.);

e) wiasciwy zarzad drogi otrzymuje z mocy prawa, nieodplatnie, w trwaly zarzad
odpowiednio nieruchomosci stanowigce wilasnoS¢ Skarbu Parstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego, o ktérych mowa w art. 19, odpowiednio z dniem wygasnigcia
trwalego zarzadu albo rozwigzania uméw: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust.
2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.);

f) wlaSciwy zarzad drogi otrzymuje z mocy prawa, nieodplatnie, w trwaly zarzad
nieruchomosci nabyte na wlasno$¢ jednostki samorzadu terytorialnego na cele budowy
drég, z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stala
sie ostateczna (art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.);

g) Lasy Paristwowe, zarzadzajace nieruchomo$ciami, o ktérych mowa w art. 11f
ust. 1 pkt 6 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych, na podstawie ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach,
sa obowigzane do dokonania nieodplatnie wycinki drzew i krzewow oraz ich
uprzgtiecia w terminie ustalonym w odrebnym porozumieniu miedzy ILasami
Panistwowymi a wilasciwym zarzadca drogi. Drewno pozyskane z wycinki drzew
i krzew6éw, o ktérej mowa w ust. 1, staje sie nieodplamie wlasno$cia Laséw
Pafistwowych. Koszty wycinki drzew i krzewow w wieku do 20 lat oraz ich
uprzgtniecia ponosi wilasciwy zarzadca drogi (art. 20b ustawy z dnia 10 kwietnia
2003r.).

h) do gruntéw rolnych i lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej nie stosuje si¢ przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i leSnych. Do usuwania
drzew i krzewow znajdujacych sie na nieruchomosciach objetych decyzja o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew i krzewéw usuwanych
z nieruchomos$ci wpisanej do rejestru zabytk6w, nie stosuje sie przepiséw o ochronie
przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolei na ich usuniecie oraz oplat
z tym zwigzanych (art. 21 ust. 1 i 2 ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

V1. Ustalam obowigzek przebudowy innej drogi publicznej i zezwalam na wykonanie
ww. obowigzku, zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym, na ponizej
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wymienionych dziatkach (w granicach terenu niezbednego oznaczonego liniq przerywang
koloru pomarariczowego na Zalaczniku Nr 1 do niniejszej decyzji):
¢ jednostka ewidencyjna 181614_5 Tyczyn obszar wiejski, obreb ewidencyjny 0004
Hermanowa: dziatka nr ewid. 1002/2.

VIL. Dla realizacji ww. obowiazku okre§lam ograniczenia w korzystaniu
z nieruchomoseci wyszczegélnionych poniZej, polegajace na wykonaniu ww. robét
budowlanych (przebudowa innej drogi publicznej — drogi powiatowej Nr 1414R) na czesci
tych nieruchomosci, okreslonych na Zalaczniku nr 1 do niniejszej decyzji, granicami
terenu niezbednego (oznaczonego linia przerywang koloru pomaraficzowego)
i w zakresie wskazanym w zatwierdzonym projekcie budowlanym:

» jednostka ewidencyjna 181614_5 Tyczyn obszar wiejski, obreb ewidencyjny 0004
Hermanowa: dziatka nr ewid. 1002/2.

Do ograniczen, o ktérych mowa w art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. i ustawy o szczegélnych
zasadach przygotowania | realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, majaq
zastosowanie przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U, z 2018 r., poz. 121, 50, 650, 1000 i 1089),
stosowane odpowiednio (art. 11f ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

VIIIL. Ustalam warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw
i débr kultury wspélczesnej oraz potrzeb obronnosci paristwa:

1. ochrona érodowiska

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie zalicza si¢ do przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oddzialywa¢ na $rodowisko, ani tez do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko, w §wietle przepiséw Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco
oddzialywa¢ na srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2016 1., poz. 71), w zwigzku z czym nie
wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71
ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
S$rodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r., poz. 2081 z p6Zn. zm.),
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Biorac pod uwage powyzsze, poza wymaganiami i rozwigzaniami zawartymi
w projekcie budowlanym, dla realizacji przedsiewziecia objetego wnioskiem, nie ustala sie
dodatkowych warunkéw wynikajacych z potrzeb ochrony srodowiska.

2. ochrona zabytkéw i débr kultury wspélczesnej

W granicach obszaru objetego niniejszym opracowaniem nie wystepuja obiekty
zabytkowe (w tym stanowiska archeologiczne) oraz inne elementy débr kultury, chronione na
podstawie odrebnych przepiséw, w zwiazku z czym nie ustala sie¢ warunkéw wynikajgcych
z potrzeb ochrony zabytk6éw i débr kunltury wspélczesnej.

3. obronno$é¢ Palistwa

Przedmiotowa inwestycja uzyskala pozytywna opinie Szefa Wojewodzkiego Sztabu
Wojskowego w Rzeszowie, pismem z dnia 24.01.2019 r., nr 267. Zgodnie z informacjg
zawartq w ww. piémie, przedmiotowa inwestycja nie koliduje z terenami zamknigtymi
pozostajacymi w zarzadzie resortu obrony narodowej, ani strefami ochronmymi woké} tych
terenéw. W zwigzku z powyiszym, nie ustala sie warunkéw wynikajacych z obronnosci
patistwa.

IX. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi,
z okreéleniem ich kategorii:

Projektowana inwestycja zlokalizowana jest w wojewodztwie podkarpackim,
w powiecie rzeszowskim, gminie Tyczyn, w miejscowo$ci Hermanowa. Przedmiotem
inwestycji jest budowa drogi gminnej publicznej na odcinku od km 0+002,60 do km
0+523,06 do drogi powiatowej Hermanowa Przylasek wraz z niezbgdng infrastrukturg
techniczna. Projektowana droga gminna (klasy D) rozpoczyna swdéj bieg, taczac sie poprzez
skrzyzowanie zwykle z droga powiatowg nr 1414R (klasy Z) relacji Budziwdj - Hermanowa.
Dostep do drogi publicznej nieruchomos$ci przyleglych do projektowanej drogi gminnej

zostanie zapewniony poprzez zjazdy.

X. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osdb trzecich:

a) przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajace z obowigzujgcego
prawa, ze szczegélnym uwzglednieniem art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r., poz. 1186 z péZn. zm.), zwlaszcza poprzez

zapewnienie:
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* poszanowania wystepujacych w obszarze oddzialywania obiektu, uzasadnionych
intereséw os6b trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
* mozliwosci korzystania z urzadzeri ismiejace] infrastruktury technicznej;

b) zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdinych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, w sytuacji, kiedy pod
planowanj inwestycje drogowa przejeta jest cze$¢ nieruchomosci, a pozostala cze$¢ nie
nadaje si¢ do prawidlowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wlasciwy zarzadca
drogi jest obowigzany do nabycia, na wniosek wiasciciela lub uzytkownika wieczystego

nieruchomosci, w imieniu i na rzecz Gminy Tyczyn tej czeéci nieruchomos$ci.

XI. Pozostale ustalenia:
a) szczegOlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych:

* w ftrakcie prowadzenia rob6t budowlanych nalezy przestrzegaé wymogi
i warunki instytucji uzgadniajacych i opiniujacych projekt budowlany,

* nalezy speini¢ wymagania i warunki okre§lone w uzyskanych decyzjach, opiniach
i uzgodnieniach do projektu,

* naleZy zapewnié bezpieczefistwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robét
budowlanych;

b) okreélenie terminéw rozbi6rki istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania:

* dokonaé rozbidrki obiektéw kolidujgcych z planowang inwestycja przed
przystgpieniem do wykonywania rob6t na danym odcinku drogi;

) szczegblowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

* funkcje kierownika budowy nalezy powierzy¢ osobom posiadajacym uprawnienia
budowlane w odpowiedniej specjalno$ci. Przy prowadzeniu robét, do kierowania
ktérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe specjalnosci techmiczno -
budowlanej inmej niz posiada kierownik budowy, inwestor jest zobowigzany
zapewni¢ kierownictwo rob6t w danej specjalnoéci;

* kierownik budowy (robét) jest obowigzany prowadzié¢ dziennik budowy;

* inwestor jest zobowigzany, zgodnie z art. 32 ww. ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r., oddaé do uzytkowania droge, stosownie do charakteru poszczegdlnych
obiektéw budowlanych;

d) inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét
budowlanych, dla ktérych wymagane jest pozwolenie na budowe wiasciwy organ

nadzoru budowlanego (Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
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w Rzeszowie, ul. Batorego 9) oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscig
realizacji budowy z projektem, dolaczajac na piSmie:

e oSwiadczenie kierownika budowy stwierdzajgce sporzqdzenie planu
bezpieczefistwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowga
(robotami budowlanymi), a takZe za$wiadczenie, o kidrym mowa
w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane;

e) o wydanie dziennika budowy inwestor wystapi do wilasciwego organu administracji
architektoniczno - budowlanej, ktéry wydal decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej - Starosty Rzeszowskiego;

f) zgodnie z art. 12 ust. 4g ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, jezeli decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nadany zostal rygor natychmiastowej
wykonalnosci, decyzje ustalajacqa wysokosSé odszkodowania wydaje sie w terminie 60
dni od dnia nadania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygoru
natychmiastowej wykonalnosci,

g) wysoko$¢ odszkodowania, o ktérym mowa w art. 12 ust. 4a ww. ustawy, ustala sie
wedlug stanu nieruchomo$ci w dniu wydania decyzji o zezwoleniu na realizacjg
inwestycji drogowej przez organ I instancji oraz wedlug jej wartosci z dnia,
w ktérym nastepuje ustalenie wysokosSci odszkodowania (art. 18 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwiemia 2003 r.);

h) jezeli na nieruchomos$ciach, o ktérych mowa w art. 12 ust. 4, lub na prawie uzytkowania
wieczystego tych nieruchomosci sg ustanowione ograniczone prawa IZeczowe,
wysoko$¢ odszkodowania przyslugujacego dotychczasowemu wladcicielowi lub
uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza si¢ o kwote rowna wartosci tych praw (art. 18
ust. 1a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.);

i) kwote odszkodowania z tytulu wygasniecia ograniczonych praw rzeczowych ustalong
na dziefi, o ktérym mowa w ust. 1, wyplaca si¢ osobom, ktérym te prawa przyshigiwaty
(art. 18 ust. 1d ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.);

j) zgodnie z art. 12 ust. 5a ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., na wniosek osoby
uprawnionej do otrzymania odszkodowania za nieruchomosci Iub ich czgSci, ktére stang
sie wlasno$cia Gminy Tyczyn, wyplaca sie zaliczke w wysokosci 70% odszkodowania
ustalonego przez organ pierwszej instanci w decyzji ustalajacej wysokos¢
odszkodowania. Wyplata zaliczki nastepuje jednorazowo w terminie 30 dni od dnia
ztozenia wniosku;

k) osoba, ktérej wyplacono zaliczke, lub jej spadkobiercy s3 obowigzani do zwrotu

zaliczki po jej waloryzacji na dzieri zwrotu, jezeli decyzja o zezwoleniu na realizacje
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inwestycji drogowej zostala zmieniona, uchylona w catoéci lub w czeéci dotyczacej tej
osoby, lub stwierdzono jej niewazno$¢ (art. 12 ust. 5b ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 1.);

) w przypadku, w ktérym dotychczasowy wlasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomosci objetej decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
odpowiednio wyda te nieruchomo$é lub wyda nieruchomo$é i oprézni lokal oraz inne
pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie p6Zniej niz w terminie 30 dni od dnia:

* doreczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 17,
* dorgczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnoéci albo
* w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stala sie
ostateczna,
- wysokoS¢ odszkodowania powigksza sie o kwote réwng 5% wartodci
nieruchomosci lub wartosci prawa uzytkowania wieczystego (art. 18 ust.
le ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

Zalgcznik nr 1 — mapa w skali 1:1000 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi,
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektdw budowlanych, oraz istniejace uzbrojenie
terenu, w tym linie rozgraniczajgce teren inwestycji,

Zalacznik nr 2 — mapa zawierajaca projekt podzialu nieruchomosci wraz z wykazem zmian
gruntowych,

Zalacznik nr 3 - projekt budowlany.

Niniejszej decyzji na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwiemia 2003 r.
o szczegdblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Wobec powyzszego decyzja niniejsza:
* zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomo$ci, opréznienia lokali
i innych pomieszczen,
* uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wiasciwego
zarzadce drogi,
* uprawnia do rozpoczecia robét budowlanych,
* uprawnia do wydania przez wlasciwy organ dziennika budowy.
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UZASADNIENIE

W dniu 10.01.2020 r. Burmistrz Tyczyna, 36-020 Tyczyn, ul. Rynek 18,
reprezentowany przez pelnomocnika Pana Fukasza Wyzykowskiego, wystapil
z wnioskiem do Starosty Rzeszowskiego w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Budowa drogi gminnej publicznej na odcinku od km
0+002,60 do km 0+523,06 do drogi Hermanowa Przylasek wraz z niezbedng infrastrukturg
techniczng w ramach zadania pn.: Budowa drogi Gradkowiec do drogi powiatowej
Hermanowa Przylasek”.

Niniejsze zamierzenie inwestycyjne, realizowane na terenie powiatu rzeszowskiego,
jednostka ewidencyjna 181614_5 Tyczyn obszar wiejski, obrgb ewidencyjny 0004
Hermanowa, obejmuje m.in.. budowe odcinka drogi gminnej klasy D o dlugosci
ok. 520,46 m wraz z obustronnymi poboczami, przebudowe urzadzernn odwadniajacych
zlokalizowanych w pasie drogowym, budowe zjazdéw indywidualnych, budowe
skrzyzowania zwyklego z drogg powiatowa nr 1414R, budowe kanalu techmologicznego.
Ponadto, realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga wycinki drzew i krzewodw.

W zatwierdzonym projekcie budowlanym przyjete zostaly nastepujgce parametry

techniczne budowanej drogi gminnej:

* Kklasa techniczna — D,

* predkosc projektowa — 30 km/h,

* kategoria ruchu — KR2,

* przekrdj drogi — droga jednojezdniowa, dwukierunkowa,

* obcigzenie nawierzchni — 100 kN/os,

» szerokos¢ jezdni bitumicznej— 5,00 m,

* pobocza z kruszywa lamanego o szerokosci 0,75 m - 1,0 m.

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(tekst jednolity Dz.U. z 2018 1, poz. 1474 z p6in. zm.) i zgodnie z art. 11a, ziozony przez
zarzadce drogi gminnej, jakim jest Burmistrz Tyczyna, wniosek w sprawie zezwolenia na
realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej, podlega rozpatrzeniu przez Staroste
Rzeszowskiego.

Do wnioskn o zezwolenie na realizacje powyZszej inwestycji, inwestor zalaczyl
komplet dokumentéw wymaganych na podstawie art. 11d ust. 1 powolanej na wstepie
ustawy, w tym: mape w skali 1:1000 przedstawiajaca proponowany przebieg drogi,

2 zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektow budowlanych oraz istniejace uzbrojenie
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terenu, a takZe dokumenty geodezyjne, tj. mape zawierajaca projekt podziatu nieruchomosci.
Inwestor przediozyl takze projekt budowlany, spelniajacy wymagania rozporzadzenia
Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwiemia 2012 r.
w sprawie szczegolowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity Dz.U.
z 2018 r., poz. 1935), opracowany przez uprawnionych projektantéw, legitymujacych sie
za§wiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo
budowlane, aktnalnym na dziefl opracowania projektu wraz z wymaganymi opiniami,
uzgodnieniami i zezwoleniami. Zgodnie z art. 20 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, do projektu
dolaczono o$wiadczenia projektantéw i sprawdzajacych o sporzadzeniu projektu zgodnie
z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.

Inwestor udokumentowat spelnienie obowigzku okre$lonego w art. 11b ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r., przedkladajac stosowne opinie: Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie (uchwala nr 24/563/19 z dnia 19.02.2019 1.), Zarzadu Powiatu
Rzeszowskiego (uchwata nr 12/90/19 z dnia 30.01.2019 r.) oraz Burmistrza Tyczyna z dnia
02.07.2019 r., znak: SID,7210.111.2019.

Przedlozone przez inwestora zostaty réwniez inne opinie, wskazane w art, 11d ust. 1
pkt. 8 ww. ustawy: opinia Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Paristwowych w Krosnie
z dnia 13.02.2019 r., znak: ZS.2215.3.2019, opinia Podkarpackiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw z siedzibg w PrzemySlu, Delegatura w Rzeszowie z dnia
15.02.2019r., znak: Rz.IRN.5151.11.2019.GP oraz opinia Szefa Wojewddzkiego Sztabu
Wojskowego w Rzeszowie z dnia 24.01.2019 r., nr 267.

Inwestor przedtozyl ponadto wystapienie o wydanie opinii, o ktérej mowa w art. 11d
ust. 1 pkt 8 lit. d ww. ustawy, do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej, w odniesienin
do ktérego Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Paiistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie nie zajal stanowiska. Wobec powyzszego, zgodnie z art. 11d ust. 2,
niewydanie opinii w terminie nie dluzszym niz 30 dni od dnia otrzymania wniosku o jej
wydanie, traktuje si¢ jako brak zastrzezeri do wniosku, co ma miejsce w przedmiotowej
sprawie.

W odniesieniu do pozostalych opinii, wymienionych w art. 11d ust. 1 pkt 8
ww. ustawy, ze wzgledu na przebieg inwestycji, w przedmiotowym przypadku nie sg one
wymagane,

Ponadto, we wniosku Inwestor okresli} nieruchomoéci i ich czeéci, ktére planowane s
do przejecia na rzecz Gminy Tyczyn, w §wietle art. 11d ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r., oraz zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3b ww. ustawy, okreslil nieruchomosci,
z ktérych korzystanie bedzie ograniczone.
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Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie zalicza sie do przedsiewzieé mogacych
zawsze znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko, ani tez do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko (droga o nawierzchni twardej o dlugosci
ponizej 1 km), w Swietle przepiséw Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddzialywa¢ na Srodowisko (tekst
jednolity Dz. U. z 2016 1., poz. 71), w zwigzku z czym nie wymaga uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ustawy z dnia 3 paZdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa
w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity
Dz.U. z 2018 r., poz. 2081 z péZn. zm.). Ponadto inwestor udokumentowat zachowanie
przepisow w zakresie odwodnienia drogi, przedkladajac zaswiadczenie Padistwowego
Gospodarstwa  Wodnego Wody  Polskie z dnia 07.11.2019 r., znak:
RZ.ZPU.1.420.5.43.2019.JB, potwierdzajgce nie wniesienie sprzeciwu przez ww. organ
do zgloszenia wodnoprawnego na przebudowe urzadzenn odwadniajacych zlokalizowanych
w pasie drogowym.

Rozpoznajac wniosek zarzadcy drogi o wydanie zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowej, spelnione zostaly wymogi proceduralne okreslone ww. ustawie z dnia 10 kwietnia
2003 1. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ww. ustawy, o prowadzonym postepowaniu powiadomiono
wnioskodawce oraz wiascicieli lub uzytkownikow wieczystych nieruchomosci objetych
wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres wskazany w katastrze nieruchomosci
zawiadomieniem, a pozostale strony zostaly powiadomione w formie obwieszczern.
Obwieszczenie powiadamiajgce o0 wszczeciu postepowania administracyjnego zostalo takie
opublikowane w lokalnej gazecie codziennej ,Super Nowosci”. Ww. obwieszczenie
wywieszone zostalo réwmniez na tablicy ogloszen tut. Urzedu oraz Urzedu Miejskiego
w Tyczynie, a takZe umieszczone w urzedowym publikatorze teleinformatycznym -
Biuletynie Informacji Publicznej wyzej wymienionych urzedow.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego w sprawie zezwolenia
na realizacje ww. inwestycji drogowej, nie wplynely Zzadne uwagi i zastrzezenia dotyczace
planowanej inwestycji.

. W przedmiotowym wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, zarzadca drogi wystgpil o nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci
na podstawie art. 17 ust. 1 ww. ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji

inwestycji w zakresie drog publicznych ze wzgledu na uzasadniony interes spoleczny
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i gospodarczy. W stanie istniejacym w miejscu nowoprojektowanej drogi gminnej
zlokalizowany jest szlak leény utwardzony kruszywem. Nadanie rygoru natychmiastowej
wykonalnoéci niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla
przedmiotowego zamierzenia, pozwoli na niezwloczne przystapienie do wykonywania robét
budowlanych, szczeglnie uzasadnionych w zwiazku z wystepujacym obecnie zagroZeniem
wynikajacym ze zlego stanu technicznego oraz nienormatywna szerokoscig istniejgcego
szlaku le$nego. Przedmiotowa droga gminna zlokalizowana w terenie le§nym stanowi¢ bedzie
istotne polaczenie pomiedzy droga powiatowq nr 1414R, a wewnetrzng droga gminna
prowadzacq do terenéw zabudowanych. Realizacja powyiszej inwestycji podyktowana jest
koniecznoscia zapewnienia wiasciwego poziomu bezpieczeristwa ruchu drogowego, a takie
pozwoli wyeliminowad ewentualne powstanie zagrozenia utraty zdrowia lub zycia ludzkiego.

Biorac pod uwage interes spoleczny i gospodarczy, w aspekcie powyzej
wymienionego znaczenia drogi, Zadanie to jest stuszne i zashiguje na uwzglednienie. Wobec
powyZszego, nadanie decyzji o zezwoleniu na realizacje przedmiotowej inwestycji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci jest w pelni zasadne.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od decyzji sluzy odwolanie do Wojewody Podkarpackiego za pofrednictwem Starosty
Rzeszowskiego w terminie 14 dni od dnia doreczenia. Doreczenie uwaza sie za dokonane po
uplywie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji wnioskodawcy, a dla pozostalych stron po uplywie
14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whiesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWE]
Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tekst jednolity Dz. U.

2 2019r., poz. 1 i, zm.), wnioskodawca jest zwolniony z oplaty skarbowe.
A8 N Z up. STAROSTY
(: 2R Ewelina ;ba*‘kaanmbik
o et LA KIEROWNIN REFERATU ZEZWOLEN
i g TAREATIZ AT (W IROOE YOI D)
'\{p%c_ : ] (plecze€ imienna i podpis osoby
L upowaznionej do wydania decyzji)

1. Pan Lukasz Wylvkowski - peinomocnik Burmistrza 1vezyna
Adres do korespondencji: 36-200 Brzozéw, ul. Legionistéw 4,
2. a/a
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